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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE GOIAS
COMARCA DE ARAGARCAS
12 Vara Judicial (Familia e Sucessoées, Infancia e Juventude, Civel e Juizado Especial Civel)
Rua Apolinario Lopes da Silva, n. 70, Setor Administrativo, Aragargas, Goias, CEP: 76240-000
Telefone: (64)3638-1300 E-mail: 1varacivelaragarca@tjgo.jus.br

PROCESSO: 5219005-94.2025.8.09.0014

CLASSE: PROCESSO CIVEL E DO TRABALHO -> Processo de Conhecimento -> Procedimento de
Conhecimento -> Procedimento do Juizado Especial Civel

AUTOR: Roldao Lisboa Do Carmo

REU: Eber Oliveira Da Silva

SENTENGCA

Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei n°® 9.099/95.

Trata-se de Acgao de Indenizagdo por Danos Morais cumulada com Obrigagdo de Fazer, na qual o
Autor, ROLDAO LISBOA DO CARMO, ex-agente publico, pleiteia reparagao por danos morais e a remogao de
conteudo veiculado na rede social Instagram pelo primeiro Réu, EBER OLIVEIRA DA SILVA. O Autor alega que o
Réu divulgou conteudo inveridico acusando-o de utilizar mao de obra e recursos da Prefeitura de Baliza/GO para
reformar uma residéncia que, segundo o Autor, sequer Ihe pertencia.

O primeiro Réu, EBER OLIVEIRA DA SILVA, alegou em defesa o legitimo exercicio da liberdade de
expressao e a fiscalizagdo da gestdo publica. O segundo Réu, FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO BRASIL
LTDA., suscitou preliminar de ilegitimidade passiva e, no mérito, a auséncia de responsabilidade, nos termos do
Marco Civil da Internet.

A instrugéo processual foi realizada por meio de audiéncia de instrugao e julgamento, com a coleta de
depoimento pessoal das partes e oitiva de testemunhas.

|. FUNDAMENTACAO
I.I. Do Julgamento do Mérito em Relacdo a Facebook Servigos Online do Brasil Ltda.

Embora a Facebook Servigos Online do Brasil Ltda. (doravante “Ré 2”) tenha arguido preliminar de
ilegitimidade passiva, fundada na distingdo entre sua personalidade juridica e o provedor de aplicacdo norte-
americano Meta Platforms, Inc., responsavel pela plataforma Instagram, constata-se sua participagéo processual
desde a citagdo, impondo-se a analise da pretensdo indenizatéria conforme o mérito, de modo a evitar o
alongamento desnecessario da lide.

O mérito da pretensao indenizatéria em face do provedor de aplicagdo deve ser analisado a luz do
Marco Civil da Internet (Lei n° 12.965/2014), a qual estabelece um regime de responsabilidade subjetiva e
excepcional para provedores de aplicagdes por conteudo gerado por terceiros. Conforme estabelece o artigo 19
do Marco Civil da Internet, o provedor somente sera responsabilizado civiimente por danos decorrentes de
conteudo gerado por terceiros se, apos ordem judicial especifica contendo a identificagao clara e inequivoca do
conteudo por intermédio de sua URL, ndo tomar as providéncias para torna-lo indisponivel, ressalvada a adogéo
de tal medida quando houver prévia e inequivoca ciéncia da ilicitude do conteudo, o que inexiste nestes autos.

A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica aponta que a atividade do provedor, ao
hospedar conteudo de terceiros, ndo Ihe exige o controle preventivo ou editorial sobre as publicagdes, sob pena
de incorrer em censura prévia, vedada constitucionalmente, sendo que a responsabilidade do provedor surge
apenas apo6s a notificagao judicial e sua subsequente inagdo. Nesse sentido, conforme pacificado pelo Col.
Superior Tribunal de Justica:
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. FACEBOOK. OBRIGACAO DE FAZER. REMOCAO DE CONTEUDO. LOCALIZADOR URL.
NECESSIDADE DE FORNECIMENTO PELO REQUERENTE. OBRIGACAO IMPOSSIVEL. MULTA DIARIA.
DESCABIMENTO. 1. Esta Corte fixou entendimento de que ‘(i) ndo respondem objetivamente pela inserg¢ao
no site, por terceiros, de informacgoes ilegais; (ii) nao podem ser obrigados a exercer um controle prévio
do conteudo das informacdes postadas no site por seus usuarios; (iii) devem, assim que tiverem
conhecimento inequivoco da existéncia de dados ilegais no site, remové-los imediatamente, sob pena de
responderem pelos danos respectivos; (iv) devem manter um sistema minimamente eficaz de
identificagdao de seus usuarios, cuja efetividade sera avaliada caso a caso’. 2. Necessidade de indicagao
clara e especifica do localizador URL do conteudo infringente para a validade de comando judicial que ordene
sua remog¢ao da internet. O fornecimento do URL é obrigacdo do requerente. 3. A necessidade de indicagdo do
localizador URL ndo é apenas uma garantia aos provedores de aplicagdo, como forma de reduzir eventuais
questdes relacionadas a liberdade de expressado, mas também & um critério seguro para verificar o cumprimento
das decisbes judiciais que determinarem a remocgédo de conteudo na internet. 4. A multa diaria por
descumprimento de condenagdo a obrigacdo de fazer ou nado fazer € meio coercitivo, que visa combater o
desrespeito a ordem judicial pela parte destinataria do mandamento. 5. Nao fornecidos os URLs indispensaveis
a localizagéo do conteudo ofensivo a ser excluido, configura-se a impossibilidade fatico-material de se cumprir a
ordem judicial, devendo ser afastada a multa cominatéria. 6. Agravo interno nao provido. (Agint no REsp n.
1.504.921/RJ, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 16/8/2021, DJe de 24/8/2021.)

No caso dos autos, a Ré 2 ndo praticou, em momento algum, a conduta ilicita que gerou a ofensa a
honra do Autor, sendo o dano decorrente exclusivamente da agdo do primeiro Réu (Eber Oliveira da Silva).
Tendo a Ré 2 se colocado a disposi¢cédo do Juizo para cumprir eventual ordem de remogao, e ndo havendo prova
de inagdo ou ciéncia inequivoca da ilicitude do conteudo antes do ajuizamento da agdo, afasta-se qualquer
imputacdo de responsabilidade por danos morais pela veiculagdo da matéria. Consequentemente, a pretensao
indenizatéria em face da Facebook Servigos Online do Brasil Ltda. deve ser julgada improcedente, ante a
auséncia de nexo de causalidade entre sua conduta e o dano alegado.

I.Il. Do Mérito: Responsabilidade Civil do Réu Eber Oliveira da Silva e a Ponderagéo da Liberdade de
Expresséo

A controvérsia central reside na analise do eventual abuso do direito de informacao (liberdade de
expressao) pelo Réu 1, que teria causado danos morais ao Autor ao veicular noticia inveridica em rede social. A
Constituicao Federal assegura a liberdade de expressao e de imprensa, conferindo-lhe uma posigéao preferencial
no ordenamento juridico, mas esta ndo € absoluta, encontrando limites nos direitos da personalidade, como a
honra e a imagem (artigo 5°, inciso X).

Deve-se considerar o fato de o Autor ROLDAO LISBOA DO CARMO ser ex-agente politico com
histérico de ocupagéo de diversos cargos publicos na comunidade de Baliza/GO (professor, diretor de escola,
vereador, vice-prefeito e prefeito). A condigéo de figura publica submete o individuo a um escrutinio mais intenso,
e criticas, ainda que severas ou impiedosas, podem ser toleradas no exercicio regular do direito a informagao e
a fiscalizagdo da coisa publica. A jurisprudéncia, inclusive do Superior Tribunal de Justi¢a, endossa que pessoas
publicas devem ter uma tolerancia maior a critica, desde que ndo haja imputagéo injusta de atos criminosos ou
invasao de sua intimidade e vida privada.

Neste sentido, a critica, mesmo em tom acido e irbnico, deve ser tolerada se voltada a fiscalizagédo da
gestao e do interesse publico. Conforme reiterado pelo Superior Tribunal de Justica:

RESPONSABILIDADE CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. MATERIA JORNALISTICA OFENSIVA. DIREITO DE INFORMAGCAO,
EXPRESSAO E LIBERDADE DE IMPRENSA. CRITICAS JORNALISTICAS A PESSOA PUBLICA. ABUSO NO
DEVER DE INFORMAR. AUSENCIA. INTERESSE PUBLICO. DANO MORAL. AFASTAMENTO. PREVALENCIA
DA LIBERDADE DE INFORMACAO E DE CRITICA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. "A liberdade de
expressao, compreendendo a informagéo, opiniao e critica jornalistica, por ndo ser absoluta, encontra algumas
limitagbes ao seu exercicio, compativeis com o regime democratico, quais sejam: (I) o compromisso ético com a
informacgao verossimil; (1) a preservagao dos chamados direitos da personalidade, entre os quais incluem-se os
direitos a honra, a imagem, a privacidade e a intimidade; e (lll) a vedagdo de veiculagao de critica jornalistica
com intuito de difamar, injuriar ou caluniar a pessoa (animus injuriandi vel diffamandi)" (REsp 801.109/DF, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe de 12/03/2013). 2. "E de sabenca que
pessoas publicas estdo submetidas a exposicado de sua vida e de sua personalidade e, por conseguinte, sdo
obrigadas a tolerar criticas que, para o cidaddo comum, poderiam significar uma séria lesdo a honra. Tal
idoneidade nao se configura, decerto, em situagées nas quais € imputada, injustamente e sem a necessaria
diligéncia, a pratica de atos concretos que resvalem na criminalidade, o que nao ocorreu na hipotese"(REsp
1.729.550/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 11/5/2021, DJe de
4/6/2021). 3. No caso, ndo se constata o alegado animus injuriandi vel diffamandi do agravado, uma vez que a
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manifestagdo impugnada trata de fatos verossimeis, objeto de investigacdo por autoridades publicas, e que,
apesar de apresentar criticas em tom acido e irbnico ao informar sobre acusagdes de praticas ilicitas feitas ao
agravante, utilizando-se de termo pejorativo, ndo adentrou sua intimidade e vida privada, nem extrapolou o
direito de critica, afastando-se o dever de indenizar. 4. Recurso desprovido. (Agint no REsp n. 1.444.835/DF,
relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 7/12/2022.)

Ainda sobre a prerrogativa de atuagdo jornalistica ou de critica cidada sobre figuras publicas,
salienta-se a orientacdo do STJ no sentido de que matérias baseadas em fatos veridicos ou verossimeis,
mesmo que eivadas de opinides severas ou impiedosas, ndo geram dano indenizavel, desde que preservem o0s
direitos da personalidade:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECONSIDERACAO DA DECISAO
DA PRESIDENCIA. ACAO DE REPARACAO POR DANOS MORAIS. REPORTAGEM. [..] EXERCICIO
REGULAR DO DIREITO A INFORMACAO. INEXISTENCIA DE CONDUTA ABUSIVA. [..] 6. As matérias
jornalisticas ou televisivas baseadas em fatos veridicos ou ao menos verossimeis - mas ndo necessariamente
incontroversos -, ainda que delas constem manifestagbes severas, irbnicas, impiedosas, por si sés, ndo ensejam
dano indenizavel. O que importa € que a divulgagédo seja de interesse publico e que sejam preservados o0s
direitos da personalidade daquele que foi exposto pela midia. 7. E indispensavel que a imprensa adote postura
diligente e cuidadosa na averiguacéo e divulgacdo de noticias, analisando elementos objetivos e pautando-se
pelo dever de veracidade, sob pena de manipular ilegalmente a opinido publica. [...] (STJ - Agint no AREsp:
2589510 SP 2024/0072533-0, Relator.: Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Data de Julgamento:
07/10/2024, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 09/10/2024).

Assim, o tema da critica a ex-gestores, especialmente quando relacionada a alegagbes de uso
indevido de recursos publicos, & de manifesto interesse coletivo. Contudo, a liberdade de expressédo deve ser
exercida com o cumprimento dos deveres de diligéncia, veracidade e pertinéncia. O Tema 995 do Supremo
Tribunal Federal estabelece que a responsabilizagdo civil por danos morais e materiais exige a analise do dever
de diligéncia do responsavel, adotando-se o padrdo conhecido como actual malice (dolo efetivo ou culpa grave),
que pode se manifestar pela manifesta negligéncia na apuragao (reckless disregard).

A prova oral produzida demonstrou que o Réu Eber, ao veicular suas criticas, baseou-se em
premissas factuais errébneas e que poderiam ter sido facilmente verificadas: 1) A casa em reforma néo pertencia
ao Autor, mas sim ao seu enteado.O proprio Réu, em depoimento, admitiu ter tido acesso a informacéao correta
apenas apoés a publicagéo do video. 2) A conclusao de uso ilicito de mao de obra publica foi especulativa, sem a
devida confirmacéo. A afirmacao de que a obra era realizada com pedreiros emprestados da Prefeitura decorreu
exclusivamente da identificacdo de que um pedreiro, de nome Ailton, era servidor do Municipio, embora com o
cargo de gari. No depoimento pessoal do réu, este afirmou que Ailton (“Medoda”) era conhecido na cidade
apenas como pedreiro, e ndo como servidor publico, e que realizava servigos para outras pessoas além do
autor. Nesse contexto, inferir que a obra estava sendo realizada as custas do Municipio é acodado, o que é
reforgado por audios juntados pelo préprio réu, em que interlocutor que afirma ter trabalhado na obra indica que
recebia pagamentos da esposa do autor (Link para acesso ao audio e video fornecido do mov. 24:
https://drive.google.com/drive/folders/1xidEiHF GhVjUbc2kNEuk55xZdWO0Y J40O3?usp=sharing).

A veiculacdo de noticias que imputam irregularidade administrativa grave, com potencial conotagao
de crime (peculato/improbidade), sem a minima checagem da veracidade dos fatos, especialmente a quem a
obra se destinava, ndo se enquadra na esfera de tolerancia exigida de figuras publicas. A auséncia de diligéncia
prévia, em contexto de imputagdo gravissima, configura a manifesta negligéncia na apuragdo da verdade
(reckless disregard), o que excede o limite constitucional da liberdade de expressao e configura ato ilicito,
conforme o artigo 186 e 927 do Cédigo Civil. O dever de verificar a veracidade, ou ao menos a verossimilhanga,
das alegagbes é um pilar da responsabilidade civil da imprensa e de qualquer cidaddo que se arvora a este
papel, conforme pacificado pelo Col. STJ:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE DIREITO
DE RESPOSTA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. DIREITO DE RESPOSTA.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE EXERCICIO ABUSIVO DO DIREITO DE IMPRENSA. REEXAME DE FATOS
E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. [...] 3. A jurisprudéncia desta Corte Superior € consolidada no sentido de que a
atividade da imprensa deve pautar-se em trés pilares, quais sejam: (i) dever de veracidade, (ii) dever de
pertinéncia e (iii) dever geral de cuidado. 4. O STF e o STJ entendem inexistir ato ilicito se os fatos divulgados
forem veridicos ou verossimeis, ainda que eivados de opinides severas, irbnicas ou impiedosas, notadamente
quando se tratar de figuras publicas que exergam atividades tipicas de estado, gerindo interesses da
coletividade, e a noticia e a critica dizerem respeito a fatos de interesse geral e conexos com a atividade
desenvolvida pela pessoa noticiada. Além de verdadeira, a informacao deve ser Util; isto €, deve haver interesse
publico no fato noticiado. "Se uma noticia ou reportagem sobre determinada pessoa veicula um dado que, de
fato, interessa a coletividade, a balanga pende para a liberdade de imprensa. Do contrario, preservam-se 0s
direitos da personalidade" (REsp 1.297.660/RS). Somado a veracidade e ao interesse publico, a midia tem o

https://projudi-2025-prd.s3.tjgo.jus.br/20251126/1441/id_485802951_intimar_partes.html?response-cache-control=no-cache%2C must-revalidate... 3/5



26/11/2025, 17:04 projudi-2025-prd.s3.tjgo.jus.br/20251126/1441/id_485802951_intimar_partes.html?response-cache-control=no-cache%2C mu...

https://projudi-2025-prd.s3.tjgo.jus.br/20251126/1441/id_485802951_intimar_partes.html?response-cache-control=no-cache%2C must-revalidate...

dever de evitar que o conteudo difundido afronte os direitos da personalidade de outrem. A liberdade de
informagao ndo pode ser exercida com o intuito de difamar, injuriar ou caluniar. 5. Se esses deveres forem
inobservados, havera extrapolagdao do exercicio regular do direito de informar, restando caracterizada a
abusividade. Entéo, surgira para o ofendido o direito de resposta. [...] (Agint no REsp n. 1.890.611/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 11/5/2021, DJe de 14/5/2021.)

Portanto, o Réu Eber Oliveira da Silva, ao divulgar informagéo factualmente falsa referente a
propriedade do imével e a condigdo do uso da mao de obra, ofendeu a honra e a imagem do Autor, ROLDAO
LISBOA DO CARMO, configurando a pratica de ilicito civil.

Da Rejeicao do Pedido de Litigancia de Ma-Fé

Embora o Réu Eber Oliveira da Silva tenha imputado ao Autor e seu patrono a pratica de litigancia de
ma-fé, alegando uso politico do Judiciario e perseguigédo judicial, ndo restou demonstrada de forma categorica a
subsungao de suas condutas a quaisquer das hipéteses previstas no artigo 80 do Cddigo de Processo Civil. O
fato de o Autor buscar reparagao por dano a imagem, mesmo sendo figura publica e tendo atuado no passado
na politica local, ndo configura, por si s6, ma-fé processual. O exercicio do direito de agado € constitucionalmente
garantido e a improcedéncia do argumento de perseguicao € medida que se impde. Destarte, rejeito o pedido de
condenacgao do Autor por litigancia de ma-fé.

Do Dano Moral, da Obrigagao de Fazer e da Fixagdo do Quantum Indenizatério

O dano moral é in re ipsa, decorrendo da propria ofensa a honra e imagem do Autor, que teve
imputada em rede social de grande alcance local a pratica de desvio de recursos publicos. Tal imputacéo, dada a
notoriedade do Autor na comunidade, tem potencial destrutivo de sua reputacéo e credibilidade.

Na fixagdo do quantum indenizatério, deve-se observar a dupla finalidade da indenizacao:
compensatoéria para a vitima e pedagoégica (punitiva) para o ofensor. Considerando-se a gravidade da imputagéo
(desvio de recurso publico) e a ampla divulgagéo do conteudo na esfera social do Autor, a manifesta negligéncia
do Réu em apurar os fatos, mas sopesando a condi¢gao de ex-figura publica do Autor e a capacidade econémica
modesta do Réu (renda de R$ 2.500,00/més), reputo razoavel e proporcional o valor de R$ 4.000,00 (quatro mil
reais), quantia que atende aos critérios de equidade e proporcionalidade, sem ensejar enriquecimento ilicito do
ofendido ou ruina financeira do ofensor.

A remocgao definitiva do contetdo ofensivo é imperativa, como forma de cessar o ilicito e mitigar a
continua propagagao da inverdade, configurando um complemento légico a reparagao do dano.

Il. DISPOSITIVO

Ante o exposto, resolvo o mérito da demanda nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil, para:

1. JULGAR IMPROCEDENTE a pretensdo indenizatéria formulada contra a Ré FACEBOOK
SERVICOS ONLINE DO BRASIL LTDA. nos termos da fundamentacdo, ante a auséncia de
responsabilidade civil pelo conteudo de terceiro (artigo 19 do Marco Civil da Internet). Sem custas e
honorarios sucumbenciais, em razao do disposto nos artigos 54 e 55 da Lei n® 9.099/95.

2. JULGAR PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos iniciais formulados contra o Réu
EBER OLIVEIRA DA SILVA para:

a) CONDENAR o Réu Eber Oliveira da Silva ao pagamento de indenizag&o por danos morais
no valor de R$ 4.000,00 (quatro mil reais) em favor do Autor Roldao Lisboa Do Carmo. O valor devera ser
corrigido monetariamente pelo IPCA a partir da data desta sentenga e acrescido de juros de mora
equivalentes a Taxa SELIC, deduzido o IPCA, contados desde a data da publicagdo ofensiva (17 de margo
de 2025), por se tratar de responsabilidade extracontratual (Sumula 54 do Superior Tribunal de Justiga).

b) DETERMINAR ao Réu Eber Oliveira da Silva a IMEDIATA REMOGAO do video e da
respectiva publicagdo ofensiva, acessivel pelo link https://www.instagram.com/p/DHT5HDEvp8C, do perfil
@baliza_agora na rede social Instagram, devendo comprovar a exclusdao nos autos no prazo de 48
(quarenta e oito) horas.

Fixo multa didria no valor de R$ 300,00 (trezentos reais) em caso de descumprimento
injustificado da obrigagédo de fazer (alinea "b") por parte do Réu Eber Oliveira da Silva, limitada ao valor
total da condenacao por danos morais.
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Sem custas processuais e honorarios advocaticios nesta fase, conforme artigos 54 e 55 da Lei n°
9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se e cumpra-se.
Nos termos dos arts. 136 a 139 do Cdédigo de Normas de Procedimentos do Foro Judicial da
Corregedoria-Geral de Justica do Estado de Goias, o presente ato judicial possui forga de mandado de

citagao e intimagao, oficio, alvara judicial e carta precatoéria.
Aragarcas, datado digitalmente.
(assinado digitalmente)
ANA CAROLINA PETTERSEN GODINHO MURATORE

Juiza Substituta
(Decreto Judiciario n. 1385/2025)
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